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2 FATTO F, DIRITTO
Pmliminannen!e va esmninata ["eccezione di inammis&ibil'i!a'la"impmccdibiiifﬁ,

sollevata dd!!a wrwmuta nella comparsa di costituzione « ribadite negli seriet

.dzfensm successm La cucostanza che 1"investitore - a.bbia sptloscritto if mandato

per Ia promozione del ¢.d. arbitrato “]C"’»ID“ non & indice di alcuna volontd di

rilunziare ag!s evemunh diritti vamati nei confronti ch chu viene  ritenuto

responsabile di que}i acqu;sf.o e dc!la conseguents perdita t*nanzrana dovendu

peraliro Ia nnuncza 2850 espreasa in precise fermuls per gli effetti che cnmpcma

nei confronti di colui ‘che la esprime: né puo pardarsi d&i una tmn’suzione.
EEY ' .

* considerando che i:liveréé sono e parti contracnti dell’investimento inixiale ¢ di

éueilé successivo. . o

- Passande el merito, la domanda di nullitd del contratto di deposite moh ¢ dei

contratto quadre dei 29, DI 2001 ex art. 30 comma 7. Tuf & infondata ¢ non pud

e55ere accalta.

| 'i.‘aLtor.e ha dedoto ch_c 'il comlratto sarebbe statto sottoscﬁno fuort dai locali della

~ banca, Sul punto sf nieva che per offerta fuon sede si infende la pmmnaone e il

collocamento dei bcm o dc: servizi di eui afle. lettera a) ¢ b) del comma 1 della

nomma, fuord dai locali dei!a banca, dove il concetto di promozione ¢ cnﬂocamcntu

va i mtcso come contatts del promolore con il cliente deils banca per mu:nauva.
| stima!o del promoture presso  'investitore sicché pourehbe escludersi dalia
fattispecie uonmtwa l’lpotes: quale & quelln rapprcsentata dallattore ed emersa
dalla testimonianza del ﬁmzionano della banca, di un’attivit& defla banca )
prnmnzmnc & coilocamcnto del suo servizio (contratto di negoziazione) all'interno
dei supi uf’ﬁu ¢ di atnvité materiale di mera apposizione della firma def moduli da

parte del cliente fuon daa medesimi locali. Tnfine si rileva che Pavvertimento defls
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facolia di recesso Ja cui omissionc comporta la nulliti dé! contratto non & prevista

datP'art. 30 comma 6 ¢ 7 per il contratto quadro di negnziazione gquale & quello

sottoscritto dall’attore cbn;ia banica. Esclusa 1a nuifith ex -un. 30 ¢o 7 widl del

contrallo quadro va esclusa la nellisd derivata delle operazioni di-investimento del 5

¢ def 2.02.2001,

La domanda di nullita det contrato quadro di negoziazione ¢ deposito titoi del

25012001 ip quanto pri_v_i.;d_eiia firma della banca & fondata ¢ deve essere accoltn. -

Dalla documentazione in atti emerge pacificemente come il contratto i
negoziazione del 29.0] .200) non siz stato s‘attoscritto'dal!a hanca,

' _' Da cié discende che le bmgele operazioni di sequisto di bund argenting sono state

escguite dalla banca qenza essere precedute da un valido contraue quadre, i -

violazione di quanto pn:sc;rxtto dail’art.23 1° comma D.Lgs.58f1998, a mente def

quale | contratti relativi alla prestazione di servizi di investimento e sccessori

devono essere redatti per iscritto a pena di nullitg:

'Tale previsione, unitame:me. 2 quella di oui all'art.30 regolamento Consob
. zzazzfms che precxsa quale debba essere lt contenuto cosxddetzo minimo di tale
conlratw impone all’ lsmuto di- crcduo pnma di dar corsa alle operazioni in

-quesunne. di perfezxonare pcr iseritto un "contratto quadm"‘ con i elienti atlo scopa

i rtgciamcmare il SHCCCSSWD rapporto tra la banca e Pinvestitore, con Ia chiarn .

ﬁnailm di pmtezzone e mf'drmazwne del risparmiatore.
Come costantemente rite:_ﬂ]to dalla giuﬁspmdenm di rerito, il contratte quadro si
. traduce nel cony fenmg,nto dn un ingaricg gestorio ¢ qwndt disciplina in via gcnerale

le modalita di esp!etamgnto de!i'mcaﬂco. Pertanto, la mancala stipulazions del

contratio quadro tra Pitermedierio finanziario autorizzate ¢ it cliente, che

TADPFESCAt un necessario presupposto dei successivi confratti ¢ sorvizi di
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© nvestimento resi dalia b;nca su ordine del cliente, determina la nuilita "dcrivéw“
degli stessi, |
INé si puds rilener;: che all:“i; pmdﬁgiona in giudizio del contratto quadro da parte delia
banca pud darsi il valoré;di accetlazione scritta, perc'hé con Is proposizione delle
.dbmanda di nullid gh atgéri'hannq manifcstato.la. ;ol'onté di revocare, gia prima di
iale produnonc. il pmprw ‘consenso alla.stipula di contratti scritti, Peralfto la | '

kN

' produzm:te in giudizio dei conteatio quadro, anche quslora non fosm. stata precedutn

dalla revoca del cqnscnsg‘a della controparte, avrebbe comportaio la conclusions del
contratto seritta solo a partn'e dal momentn della pmduzxone in giudizio a fronte di
operazioni d: mvesumc:nw gna compmte {n passato, quando if vontratto seritto non si
era perfemnam.
Va pertanto dichinrats le{ -nullité del contratio quadro per mﬁncauza dela necessarla
- _ 4 o . _ :
forma seritta e la conseguente nullitd degli ordini i acquisto del 3.02.2001 ¢ del
5022001, |
Alia declaratoria di nuﬂ%té 'dei contratti di in;.restimento segue la coudanna .della
: hanc.'i convenuta alla restltuzmne dclia somma mmspondente agli importi ricevuti
dui glienti, pari a t-.uro b in reladone all'ording del 3.02.2001. Euro
) per quelln del ."5.02.2001 sccon_do"lci nu_ime sulla ripetizione deli’indebito_. _
aggctti;*o (art, 2033 _cfc..).'vc;cndo_ mﬁm; fa causa déll’auribuiiune patrimoniale ed
cssendo questa azione c‘d%lcessa al solvens per recuperarla {Cass, 27334/2005; Cass.

E

10498/2001).
A tale somma vanno sgoiuntt pli interessi fegali a partire rispeutivamente dal
- 3022001 su Furc e dal 5.02.2001 in relazione all*ordine dell"impnrﬁb di

Euro iuvzm.dcgsi- escludere la buona fede della convemua in presenza di /"L/
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una violaziane cosi grave come la manémxza detla fornia_ séritta del contratto quadro
da parte di un sopgetto alfé;mcnte qualiﬁmt@ q;u‘at'e la banea.
Sulla somma che la ham:a & lenula a restituire va aggiunto il maggior danno ex ari.
2"4 cpv. e in misura pan alla d:&erenza. a far tempo dalla data de smgﬂh
investimenti, tra il tassu dn rendunento.annuo netw dei titoll di stato di durata non
superiore a dodici mesi ed il saggia degh mterf:ssx legali determinato per opni anno.
ai sensi del primo comma, ticii ‘art.1284 ¢.c. \
Sul punto si & pmnunggata di recente fa Corte di cassazione & Seziony Unite
(sentenza n—.l‘)499a‘2008):? ;:hc ha statuito cht. in difetw di discipline particolari

:

dettate da norme specmh il maggior darmo dn cui all'art, 1224 11 comma ¢.c.

CE)

(nspe{io a quello gia copem dagli mtcmstu maraton convcnzsonaimentt dovuti) ¢

riconoscibile in via pr_esnnnva, per qualungue creditore che ne domandi il

risarchmento ~ dnvendd ~ritenersi superata l‘esigcm di inquadrare a tale fine if
ereditore in une delle catcgorze 2 suo tcmpo mdmduate nelf” cventualc dnﬁ’crcn?a
3 decorrcre dalla deta d: msurgem della mora. tra il tasso medio di rendimmenty
annuo netto den titoli di staro di durata non supmore ai dodici mesi e il qaggw deglhi
interessi ]egah detenmnato per ogm anno ai sensi del comma i delfart, 1284 c.c.

Non & dovuta invees la g;valutaﬁonc' mqnetana_, in _mancanza di allegnzione & prova.

dn parte degli attori di un danno ulleriore ri,spettq a quello liquidato come sopra,

1esame delle viteriori &cgﬁanae sollevate & reso superfluo dail*accoglimento della

dumanda di nullita in quanto assorbente & decisiva.

Quanto alla domanda riconvenzionals svolia dalla banca, questa deve essere accolta
solo i parte. Quuntéffa]la richiesta di restituzione del reddito medio 1empore
percepito dai titoli in questione fa convenuta non ha infatti provate 1esistenza e

comunque U'entita deli’eventuale rimborso retativo alle cedole gid maturate. Deve
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mw,e essere disposta !3 ric hze:sta restituzione nna banci dei titoll per l.Ui ¢

Caust, i

relazione alfa natura relr&attwa ¢ ripristinatoria della declaratoria di nullita.
HH reiamone aI!a su4 sog_combenza, la banca convenuta va condazmara & tifondere |
" ugli gttdri in solids wra loro le spese di Tite sostenute, che vengono liquidale nella
‘misura indicata in dismé{tivo. ' B
| PQM.

i} Tribunale, deﬁniﬁvarnénte prapunciande neifla causa R.GN. 4 623/2009 promussa

" dai - ‘

i
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dichram la nullita dei comram di mvestzmenm snpulatl il 3,02.2001 e il 5.02.200]

per nullith del conlralm quadro del 29, 0! 2001 ex art. 23 DLgs 58/199% e p-er
I"effetto: -

- accoglie la domanda éﬁpoma dagli attori verso ™

¥pa e condama | . .. tspaa comvisponders agli atlori [a mmm:{
di Bwe  olire mtcresm legali dal 3.02, 7{101 e maggior danno ex art.1224 {J
eomma c.c. come caicolato nella parte mouva e ia somma di Eum alre
Juteressi legali dal 5. 02 2001 ¢ maggior danno ex art. 1224 11 eomma ¢.c. come
calcolato nella parte m_c_;_iwa;

- aceoglie la dcmér:'{da ricbnvemiénaie pr.o'pos.fa dalla banca comenuta
limitatamente a.lla-remiéﬂxiwu dei titoli oggetio di causa ¢ per Peffetto dispane |a
restituzione da parte degli sttori a _k ‘ .« el titoli

predetri:

- Tigetta tutte fe altre di@_:nande ed ececzloni delle parti;
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- vopdenna

. tarifondere agli atiori i solide ru Yorg

spese «i lite sostenute] che vengono liquidate in Euro _ Hizrer
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per spese. olire accevsori come per legge:

Cosi deviso a Vigevano, nelis camera di‘_cons'iglio def 22.11.2009.
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